Необходимая оборона.


Необходимая оборона как право защиты от преступных посягательств знакома нашему законодательству еще издавна. Необходимая оборона является субъективным правом каждого человека, закрепленная уголовным законодательством. Уголовный кодекс Российской Федерации определил в статье 37, что необходимая оборона, как одно из обстоятельств исключающих преступность деяния, есть защита личности и прав обороняющегося или других лиц, охраняемых законом интересов государства и общества, от общественно опасного посягательства, если это посягательство сопряжено с насилием, опасным для жизни обороняющегося или другого лица, либо с непосредственной угрозой такого применения.

Определяя понятие необходимой обороны, законодатель определил, что необходимой обороной признается также и защита личности и прав других лиц, защита интересов общества и государства в целом. То есть очевидно при преступном опасном посягательстве на интересы перечисленные в статье, при защите этих прав и интересов, абсолютно любым лицом, и причинение вреда посягающему лицу, преступность деяния исключается. Также посягательство должно быть сопряжено с насилием опасным для жизни обороняющегося  или другого лица, либо должна быть реальная угроза  такого применения. Если же посягательства не сопряжены с насилием, опасным для жизни обороняющегося или другого лица, либо угрозой такого применения, то они считаются правомерными, если они не были допущены превышения пределов необходимой обороны. Правильным является и то, что законодатель определил, что не являются превышением пределов необходимой обороны действия оборонявшегося лица, если это лицо, в следствии неожиданности посягательства не могло объективно оценить степень и характер опасности нападения.

Институт необходимой обороны дан законодателем с расчетом, во-первых, на возможность защиты потенциальной жертвы от посягательства, т.е право на оборону, во-вторых, реальное сокращение преступлений при возможности применения специальных навыков, средств и просто физической силы. Осознание нападающим лицом о возможном серьезном отпоре жертвы нападения, зачастую отравляет желание совершать нападение. 
Право на необходимую оборону, закрепленное является важной гарантией реализации конституционных положений о неприкосновенности личности, жилища и имущества граждан, обеспечивает условия для выполнения гражданами их конституционного долга по охране собственности, государственных и общественных интересов
. 
Некоторые юристы считают что необходимо максимально сократить ограничения превышения необходимой обороны и максимально предоставить прав обороняющемуся, но они забывают о злоупотреблении правами в этих ситуациях.


Итак, вопрос о понятии необходимой обороне  рассмотрен. Важным вопросом остается вопрос о применении законодательства о необходимой обороне, это например определение пределов необходимой обороны, пределы причинения вреда, покушающемуся лицу.
В постановление Пленума ВС СССР N 14  определяет, что нужно считать общественно опасным посягательством, к нему относится деяние предусмотренное Особенной частью уголовного кодекса. 
Вообще состояние необходимой обороны возникает не только в момент общественно опасного посягательства, но и при наличии реальной угрозы нападения. Состояние необходимой обороны может иметь место и тогда, когда защита последовала непосредственно за актом хотя бы и оконченного посягательства, но по обстоятельствам дела для оборонявшегося не был ясен момент его окончания. Переход оружия или других предметов, использованных при нападении, от посягавшего к оборонявшемуся сам по себе не может свидетельствовать об окончании посягательства. 

Граждане имеют право на применение активных мер по защите от общественно опасного посягательства путем причинения посягающему вреда, независимо от наличия у них возможности спастись бегством или использовать иные способы избежать нападения.
Пленум также разъясняет, в каких ситуациях отсутствуют признаки необходимой обороны и когда ответственность за совершенные действия наступает на общих основаниях.
Например, не может быть признано находившимся в состоянии необходимой обороны лицо, которое намеренно вызвало нападение, чтобы использовать его как повод для совершения противоправных действий (развязывание драки, учинение расправы, совершение акта мести и т. п.). Содеянное в таких случаях должно квалифицироваться на общих основаниях (т.е. по фактическому составу совершенных действий). 

Не может признаваться находившимся в состоянии необходимой обороны лицо, причинившее вред другому лицу в связи с совершением последним действий, хотя формально и содержащих признаки какого-либо деяния, предусмотренного уголовным законодательством, но заведомо для причинившего вред не представлявших в силу малозначительности общественной опасности. В таком случае лицо, причинившее вред, также подлежит ответственности на общих основаниях.
Действия оборонявшегося, причинившего вред посягавшему, не могут считаться совершенными в состоянии необходимой обороны, если вред причинен после того, как посягательство было предотвращено или окончено и в применении средств защиты явно отпала необходимость. В этих случаях ответственность наступает на общих основаниях. 
Действия обороняющегося нельзя рассматривать как совершенные с превышением пределов необходимой обороны и в том случае, когда причиненный им вред оказался большим, чем вред предотвращенный и тот, который был достаточен для предотвращения нападения, если при этом не было допущено явного несоответствия защиты характеру и опасности посягательства.
Уголовным Кодексом предусмотрена ответственность за деяния совершенные  с превышение пределов необходимой обороны, это статьи 108 и 114 УК РФ. По смыслу закона превышением пределов необходимой обороны признается лишь явное, очевидное несоответствие защиты характеру и опасности посягательства, когда посягающему без необходимости умышленно причиняется вред, указанный в вышеперечисленных статьях УК РФ. Причинение посягающему при отражении общественно опасного посягательства вреда по неосторожности не может влечь уголовной ответственности.
В вопросе о наличии или отсутствии признаков превышения пределов необходимой обороны должны учитываться не только соответствие или несоответствие средств защиты и нападения, но и характер опасности, угрожавшей оборонявшемуся; его силы и возможности по отражению посягательства, а также все иные обстоятельства, которые могли повлиять на реальное соотношение сил посягавшего и защищавшегося (количество посягавших и оборонявшихся, их возраст, физическое развитие, наличие оружия, место и время посягательства и т. д.). При совершении посягательства группой лиц обороняющийся вправе применить к любому из нападающих такие меры защиты, которые определяются опасностью и характером действий всей группы.

Также необходимо различать состояние необходимой обороны и так называемой мнимой обороны, когда отсутствует реальное общественно опасное посягательство и лицо лишь ошибочно предполагает наличие такого посягательства.

В таких случаях, когда обстановка происшествия давала основания полагать, что совершается реальное посягательство, и лицо, применившее средства защиты, не сознавало и не могло сознавать ошибочность своего предположения, его действия следует рассматривать как совершенные в состоянии необходимой обороны. Если при этом лицо превысило пределы защиты, допустимой в условиях соответствующего реального посягательства, оно подлежит ответственности как за превышение пределов необходимой обороны.

Если же лицо причиняет вред, не сознавая мнимости посягательства, но по обстоятельствам дела должно было и могло это сознавать, действия такого лица подлежат квалификации по статьям уголовного кодекса, предусматривающим ответственность за причинение вреда по неосторожности.
В настоящее время при квалификации действий лиц, защищающих свои права и интересы от преступного посягательства на эти права, охраняемые уголовным законом, следует четко и в совокупности рассматривать все обстоятельства дела, и признаки этого преступного посягательства, для правильной квалификации действий как нападающего так и оборонявшегося. 
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